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Remissvar

Remissvar dver forslag till ny kontoplan
Anlaggningstillgangar samt kontoklass 5 och 6

Till BAS-intressenternas forening

Inledning

BAS-intressenternas férening genomfor ett arbete med 6versyn av BAS-kontopla-
nen. Oversynen har delats upp i delprojekt och féreningen har nu lamnat ut ett férsta
delomrade péa remiss. Remissen innehaller ett forslag pa ny kontoplan for anlagg-
ningstillgdngar och évriga externa kostnader, kontoklass 5 och 6.

En arbetsgrupp bestaende av foretradare for systemleverantérerna har pa SIE-Grup-
pens uppdrag tagit fram detta remissvar. Arbetsgruppen har lagt stor vikt vid mojlig-
heter till standardisering, digitalisering och automatisering.

Om SIE-Gruppen

Foreningen SIE-Gruppen &r en sammanslutning av systemleverantdrer och intresse-
organisationer inom redovisningsomradet. Var uppgift ar att framja rationell bokfo-
ring/redovisning med hjalp av modern teknik.

SIE-Gruppen har ett 30-tal medlemmar, och arbetar i férsta hand med att vidareut-
veckla och foérvalta de s.k. SIE-filformaten, som anvénds vid kommunikation inom
och mellan bokféringsprogram. SIE-Gruppen ar medlem i, och arbetar aktivt med
den svenska BAS-kontoplanen. SIE har representanter som arbetar aktivt inom
XBRL Sweden och i Bokféringsnamnden.

Enligt uppdrag
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Overgripande reflektioner pa& remissforslaget

Generellt anser vi att en viss 6versyn av kontoplanen &r positivt.

Det ar positivt att omoderna konton som inte langre anvands i stérre omfattning tas
bort och att konton andrar namn i de fall det finns benamningar som battre beskriver
kontots innebérd och darmed férenklar hantering.

Vi tycker ocksa att det &r positivt att nya konton laggs till dar det &r betingat av for-
andring och ett behov finns hos en stérre grupp anvandare och foretag.

| Gvrigt sa anser vi att BAS bor efterstrava sa fa forandringar i kontoplanen som mgj-
ligt.

Det innebar:
e Undvik férandringar/flytt av konton for att "tacka hal/glapp” i kontoplanen.

e Undvik férandringar som inte innebar en stor och vasentlig forbattring for an-
vandaren.

e Sla inte samman kontoklass 11xx och 12xx eftersom dessa atskiljs i arsredo-
visningen.

Vi foresprakar en forandring dar BAS lagger tyngdpunkt pa att forbattra benamningar
pa konton, sa att dessa ar korta och forenklar forstaelsen for att forsta kontots inne-
bord - aven for personer som inte ar vana att bokféra.

Vi anser att vissa hopslagningar av konton i remissforslaget gor det svarare att forsta
vad kontot ska anvandas till.

Med tanke pa hur anvandarna av systemen idag anvander sig av kontoplanen ifraga-
satter vi syftet med att ha farre antal konton. Anvandarna stker sig ofta via namn
fram till aktuellt konto och darmed ser vi inte att det skulle vara nagot problem med
manga konton. Har ser vi som, namnts ovan, att tydliga benamningar och en eventu-
ellt tillhérande beskrivning vore en battre foérenkling fér anvandandet.

Slutsats

SIE-Gruppen stéaller sig positiv till en éversyn av BAS-kontoplanen. Dock anser vi att
konton och kontonummer i mojligaste man ska hallas oforandrade till sin innebord
och anvandning. Med det menar vi att konton som anses nédvandiga ska laggas till
och konton som inte langre ar moderna, och bedéms anvandas i enbart ringa omfatt-
ning, ska tas bort. Vidare menar vi att enbart forandringar som medfor vasentliga
forbattringar for anvandaren ska genomforas. Inga konton ska flyttas for att tdcka
"glapp”. Vi har ocksa sett att vissa konton har fatt en ny bendmning som ar svarare
att forsta an vad var fallet tidigare - istallet for att fornya dem sa att de ar enklare att
forsta, enligt vad man kallar saker idag. Detta utfall kinns som en o6nskad effekt
som vi hoppas péa en fortsatt Gversyn av.

Att gora kontoplanen mer flexibel &r inte det anvandarna &r ute efter, vi tror hér att
det kommer bli en uppsj6 av egenskapade kontoplaner som for exempelvis en byra
kommer vara svara att halla koll pa om kund gor sin bokféring sjélv och lagger upp
konton som de anser sig behova.
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Vi forordar att projektgrupperna lagger fram nya remissférslag, som innebar vasent-
ligt farre forandringar jamfort med nuvarande BAS-kontoplan och inte innehaller flytt-
ningar av konton.

Risk for |ag acceptans och 6kad diversifiering

D& forandringarna som foreslas kraver stora utvecklingsinsatser riskerar detta att un-
dantréanga mdjligheter for annan ny funktionalitet i programvarorna som skulle ha ett
storre varde for anvandare och kunder. Pa det sattet riskerar nuvarande forslag till
férandring att motverka den digitalisering vi alla 6nskar och efterstravar.

Arbetsgruppen ser heller inte att den omfattande omarbetningen genererar tillréackligt
varde for anvandarna, utan i stallet innebar en extra kostnad, 6kad administration
och okad risk for fel.

En lansering utifrdn nuvarande forslag riskerar att fa effekten att kontoplansutseen-
det blir mer differentierat, i stallet fér mindre.

Vi tror att en férandring av kontoplanen som inte kdnns motiverad av vare sig anvan-
dare eller systemleverantorer riskerar att bli en produkt som istéllet inte anvands vil-
ket riskerar att leda till att aldre kontoplaner bibehalls och utvecklas vidare utan stan-
dardisering av bade anvandare och programleverantorer.

Samma risk finns vad avser branschkontoplanerna, dar vi ser en risk att branschkon-
toplanerna inte kommer att anpassas till det nya, och att féreslagen férandring aven
pa detta satt okar diversifieringen i kontoplanerna.

Vi vill aven belysa nagra risker med foreslagen forandring speciellt:

Farre standardiserade konton

Med farre standardiserade konton och tkad frihet att skapa egna konton efter behov
ser vi en risk att digitalisering bromsas och att den standardiserade kontoplan vi har
idag pa sikt forsvinner om systemleverantorer véljer att ga en egen vag.

Har finns risk att en stérre valmdjlighet att skapa egna konton forsamrar férutsattning
for digitalisering och skapar en hdgre administrativ belastning.

Jamforelse 6ver tid och mellan bolag

Med en forandring dar konton inte bibehaller sin numrering, utan hamnar pa ett kon-
tonummer som tidigare haft en annan betydelse, férsvaras jamforbarheten inom det
egna foretaget och mellan foretag.

Al-funktionalitet

De system som anvander Al-funktionalitet, dar kontering foreslas baserat pa en stor
mangd data fran tidigare transaktioner, kommer att paverkas nar konton flyttas eller
far andrad innebord.

Felaktiga rapporter
Med flytt av konton finns risk att fel konton ingér i definierade grupper som anvands
fér sammanstallning av rapporter.

Manskliga fel

Vid flytt 6kar risk att anvandare bokfor pa kontons tidigare placering av gammal
vana. Detta riskerar att medféra fel som blir svara att upptacka.

Denna risk bedoms med féreslagen férandring vara storre an vid 6vergangen fran
BAS96 da de flesta konton d& hade samma innebord som tidigare.
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Generella synpunkter

Utover ovanstaende risker vill vi ocksa bidra med en del generella synpunkter kring
féreslagen forandring.

Grundantagande “Det ska inte finnas glapp i huvudkontoserien”

Vi anser att detta kriterium &r en felaktig utgdngspunkt i forandringsarbete med kon-
toplanen.

Bolag anvander inte alla konton, sa ur ett anvandarperspektiv kommer det alltid fin-
nas "glapp”. Vidare kommer flytt av konton att skapa mycket arbete fér systemleve-
rantdrer och anvandare. Denna kostnad tycker vi inte kan motiveras av skélet att
konton flyttas pa grund av att man vill "tacka glapp”.

Namnsattning

Det ar vasentligt att antalet tecken i kontobenamningar hélls nere eftersom langden
kan vara problematiskt att hantera i till exempel rapporter.

Flertalet av systemleverantorerna har ocksa begransningar kring antal tecken redan
idag. Vi foreslar en kort benamning samt en tillhérande utékad forklarande text som
kan presenteras eller anvandas for sékning i programmet.

Langa benamningar 6kar risken att dessa forkortas pa olika vis i olika system vilket

motverkar standardisering.

Integrationer

Forandringarna paverkar inte bara leverantérer av bokforing utan aven de som har
byggt integrationer mot vara bokforingssystem. Dessa kommer ocksa att behéva se
over och hantera manga olika anvandningsfall beroende pa om ett féretag genomfort
kontoférandringarna eller skapat upp egna varianter av borttagna konton.

Hallbarhet

Trots ansatsen med en omfattande férandring i kontoplanen saknas perspektiv
kring hallbarhet dar kontoplanen skulle kunna bidra med majlighet for uppféljning
och rapportering.

Vi tycker att borttagning av underkonton till Energikostnader forsvarar uppfoljning
av omstallning av energislag. Denna typ av forandring gar stick i stav med da-
gens fokus pa energikostnader. Dessa konton anvands ocksa redan idag for
automatisk hallbarhetsbedémning och for exempelvis “gréna lan”.

Har skulle man exempelvis istéllet kunna komplettera med konto for solceller och
forsaljning av solel.

Problematisk konvertering

Har skulle olika konverteringsmallar kravas beroende pa vilken kontoplan kun-
den anvander. Idag anvands bade BAS20XX och faktiskt aven fortfarande
BAS96. Med foreslagen andring skulle manga olika konverteringsfall behéva tas
fram och detta till trots skulle mycket administration kravas for att hantera och
egna konton.
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Stor administration

D& kontoanvandning och anvandning av egna konton kan skilja sig mycket at kom-
mer mojligheten till automatiserad hjalp med konvertering vara begréansad. Detta in-
nebar att slutanvandare kommer att behéva géra mycket manuell administration
bade vid férandring och i samband med fortsatt jamforelse och uppfélining over tid.
Vidare maste upplagda automatkonteringar, konteringsmallar, anlaggningsregister,
separata fakturasystem etc ses 6ver och eventuellt anpassas.

Slutanvandarna kommer darmed att behtva lagga mycket tid pa att hantera forsla-
gen forandring. Tid som kan upplevas som svart att ta betalt for och som inte gene-
rerar nagot faktiskt mervarde.

Som namnts under risker ovan kan ocksa anvandare manga konton utantill och stan-
sar utifran det. En flytt och andrar betydelse maste darfor ockséa vagas mot den
Okade risken for eventuella fel och hantering av dessa.

Synpunkter kring forandring av anlaggningstillgangar

Avskrivning o6ver tid
Avskrivning sker over tid och forsvaras vid byte av kontoplan med féreslagna forand-
ringar. Detta riskerar att skjuta upp en anpassning och Gvergang.

Problematisk bendmning

Benamningarna “1180 Byggnads- och maskininventarier (maskiner)” och “1230
Byggnads- och maskininventarier (inventarier)” ar valdigt snarlikt benamnda och det
ar otydligt hur dessa ar tankta att anvandas

Konst

Vi forordar att kontot for Konst (1291) bibehalls da detta ar vanligt forekommande
och hanteras annorlunda &n andra materiella anlaggningstillgangar.

Ett fast BAS-konto underlattar ocksa hantering och klassificering i anlaggningsregis-
ter.

Komplicerad utvecklingsinsats

Hanteringen for anlaggningstillgangar kommer behéva byggas om vilket kraver
mycket utvecklingstid. Har kommer ocksa finnas en problematisk komplexitet att
hantera i systemen da risken finns att kunder kommer ligga pa olika versioner av
kontoplan under lang tid beroende nér eller om de valjer att genomfora férand-
ringen.
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Synpunkter kring férandring av Kontoklass 5 & 6

Benadmningar

Benamningarna pa konto 5020 & 5120 ar samma bade fore och efter forandring.
Detta ar ett bra exempel pa dar en forklarande text hade varit till hjalp for vad respek-
tive konto skulle anvandas for.

Konto 5390 ar ett exempel pa dar benamningen blivit Iangre &n tidigare. Har kanske
det kan racka att "for drift” anvands i kontoklassbeskrivningen.
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Fragestallningar i remiss

D& remissen innehdll specifika fragestallningar besvarar vi dessa nedan dven om en
del av asikterna redan har redovisats i ovanstaende synpunkter.

Vad galler delen om anlaggningstillgangar 6nskar vi sarskilt svar pa:

1. Ar forslagen i remissen bra?
Nej, vi ser framst stora problem med att befintliga konton far ny innebord vilket
forsvarar hantering och kréaver mycket administration.
Eftersom forandringen kraver mycket arbete bade hos systemleverantérer, integ-
ratorer och anvandare ser vi en stor risk att manga inte kommer att ga éver till en
ny kontoplan vilket gor att flera olika lI6sningar behéver underhallas.

Om inte, vilken I6sning pa problemen foreslar ni

svaroverskadlig kontoplan

Vi ser inte att 6verskadligheten ar ndgot problem idag. | systemen soker man sig
fram till ratt konto istéllet fér att bladdra igenom alla konton. Viktigare ar bra korta
bendmningar och en férklarande text som ar fri fér anvandning.

att det finns konton utan synligt behov

Har ser vi exempel pa att konton med fortsatt behov har raderats som t.ex. Djur
som istallet blivit Ovriga anlaggningstillgangar. Sparbarheten férsvaras och blir
omojlig nar man behover jamfora over flera ar.

platsbrist fér nya konton

Vi ser inte att det har blivit speciellt mycket plats for nya konton samtidigt som vi
ser en risk att borttagning och majlighet att skapa upp nya konton motverkar en
standardisering och att alla arbetar lika.

Tittar man pa exempelvis Kontoklass 1 &r sé ar det 47 konton som ar borttagna
men 49 konton som ar tillagda. Alltsa fler konton i det nya forslaget an tidigare.

2. Saknar ni ndgot konto? Vad ar i sa fall motivet for att det ska finnas?
Ankomstregistreringskonto - Anvands som ett balanskonto vid ankomstregistre-
ring innan detaljerad uppdelning och kontering

Konst - Vanligt forekommande konto déar det ar viktigt att fordefinierat konto
finns. Eget konto for konst underlattar hantering i till exempel anlaggningsregister.

3. Ser ni problem med att inféra en ny indelning av konton fér anlaggningstill-
gangar?
Ja, omstuvning av konton skapar mycket arbete i alla led.
Exempelvis behtver pdgdende avskrivningar hanteras manuellt eftersom det i
programmen inte gar att hantera per automatik. Ny indelning av konton innebar
mycket merarbete for att bygga om rapporter, integrationer och moduler, saval for
alla olika systemleverantérer som de som anvander systemen.

4. Ar strukturen i 6vrigt (ordning, placering av konton for avskrivning etcetera)
bra?
Ja, forutom flytten av konton som far ny innebérd samt ihopslagningen av konto-
klass 11 och 12 som vi anser ar mycket problematiska
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| de fall ni har en branschkontoplan — kommer det vara mdjligt att anpassa
den till den nyaindelningen? Kommer det finnas en vilja att anpassa
branschkontoplanen?

Vi har inte undersokt paverkan pa branschkontoplaner narmare men bedémer att
dessa riskerar att stéta pa samma problematik som redogjorts for ovan.

Vad galler delen om kontoklass fem och sex dnskar vi sarskilt
svar pa:

Ar forslagen i remissen bra?
Nej, precis som for anlaggning sa har man har tagit bort konton som borde vara
kvar och pé flertalet platser ersatt befintliga konton med en ny innebdrd.

Om inte, vad &r de storsta problemen med férslagen?

Vi ser stora problem med att flytta och erséatta befintliga konton, borttagning av
konton som anvénds flitigt.

Ett exempel ar "bankkostnader” som flyttas till "redovisningskostnader” som flyttas
till "méatkostnader”, detta stéller till det for jamforelser mellan aren och okar risken
for fel.

Aven konton for representation bor bevaras och inte byta kontonummer. Kontot
anvands i hdg utstrackning och har kopplingar till system foér skatteberakningen,
kvitto/resehantering samt I6nesystem.

Vilken l6sning pa problemen i nuvarande kontoplan féreslar ni?
Vi ser inte problemen med otydlig struktur i befintlig kontoplan.

Saknar ni ndgot konto? Vad ar i sa fall motivet for att det ska finnas?

Har ser vi problem med flertalet konton som foreslas férsvinna.

Exempelvis sa tas nastan alla underkonton till Energikostnader bort vilket forsva-
rar uppféljning av omstallning av energi.

Dessa konton anvands ocksa redan idag for automatisk hallbarhetsbedémning
och fér exempelvis “gréna lan”.

Aven konton for tradgardsskotsel och snordjning har tagits bort vilka ar vanligt fo-
rekommande.

Trycksaker, som &r ett vanligt férekommande konto, raderas bade som enskilt
konto och i rubriken fér kontogrupp. Detta gor att trycksaker inte kan sékas fram.

Under kostnader for Transport tas tex Traktor och Truckkostnader bort som ar be-
tydligt vanligare 4n exempelvis Ralsfordon eller Fartyg.

Hela konto “6060 Kreditférsaljningskostnader” med underkonton har tagits bort.
Detta ar frekvent anvanda konton, speciellt 6064, som mojliggér och anvands for
uppféljning kring dessa vanliga kostnader.

Tréngselskatt ar borttagen i det nya férslaget men denna anvénds fortfarande fre-
kvent.
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Vi staller ockséa fragande till att konto for Tull tas bort

Ar indelningen i kontogrupper logisk?
Nej, har gér man férsok till omstuvningar och tar till exempel bort "fri kontogrupp”
och flyttar upp vissa, men inte alla konton

Ar forslaget om en sarskild kontogrupp for kostnader som ar specifika for
ideella féreningar och stiftelser bra?

Ja det ar bra att det finns konton fér dessa men har ser vi problem med att man
samtidigt stuvar om

a. Borde kontona i stéllet ligga som grupp 68 eller 69?
Vi férordar kontogrupp 67 enligt remissforslag.

. I de fall ni har en branschkontoplan — paverkar omstruktureringen p& nagot
séatt som forsvarar for er?

a. Hur i safall?

b. Kommer det vara mojligt att anpassa den till den nya indelningen?

Kommer det finnas en vilja att anpassa branschkontoplanen?

Vi har inte undersokt paverkan pa branschkontoplaner narmare men bedomer att
dessa riskerar att stota pa samma problematik som redogjorts for ovan och att
detta darmed paverkar viljan for anpassning.



